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Namens und in Vollmacht der vorgenannten Einsprechenden lege ich hiermit nach 
Art 99 EP0 gegen die Erteilung des oben genannten Patentes mit der Bezeich- 
nung 



System for processing program information 



EINSPRUCH 



ein und beantrage, das Patent wegen mangelnder Patentfahigkeft gemafJ Art 100 
EP0 in Verbfndung mit den Artikein 52 bis 57 EPU im voilen Umfang zu wlderru- 
fen. Der angegriffene Patentgegenstand ist nicht neu und beruht gegenuber dem 
Stand der Technik auf keiner erfinderischen Tatigkeft. 
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Es wird beantragt, vor Beschlussfassung uber den Einspruch einen verfahrens- 
le'rtenden Zwischenbescheid zu erlassen. 

Der Einspruch wird per Telefax eingelegt. 

Die Vollmachtsurkunde wird nachgereicht. 

Es wird darum gebeten, die EinspruchsgebQhr in Hone von 

EUR 610,— 

von unserem laufenden Korrto Nr. 28 000 788 abzubuchen. 
Der Einspruch stutzt sich auf das foigende Gegenmaterial: 

D1: EP-A-0 705 036 

D2: US-A-5 223 924 

D3: US-A-5 410 344 

D4: WO-A-97/18670 

D5: US-A-5 353 121 

D6: JP 83888/1997 

D7: EP 0 819 354 B1 

D8: WO-A-96/31980 

D9: Handbuch Microsoft ACCESS - Getting Started - Relational Database 
Management System for Windows, Microsoft Corporation, 1994, Document No. 
DB53726-0494: Chapter 6, Seiten 97 bis 111; Chapter 7, Seiten 119 bis 127; 
Chapter 8, Seiten 129 bis 133. 

wobei die Entgegenhaltungen D1 — D5 auf dem Deckbiatt des Streitpatents ge- 
nannt sind. Die Entgegenhaltung D6 ist in der Beschreibungseinleitung des Streit- 
patents genannt. 
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BEGRUNDUNG 

1 . Das Streitpatent betrifft ein 

System zum Verarbeiten von Programminformationen 

M1 mit einem Programminformationsspeichermittel (1), um Programm- 
informationen zu speichem, die sich auf Programmattribute beziehen, und 

M2 einem Programmtabellenanzeigemittel (4), um eine zweidimensionale Tabel- 
le alter Kanale anzuzeigen, und 

M3 Mittel (2), um Attribute fQr die beiden Achsen der zweidimensionalen Tabel/e 
auszuwahlen, 

M4 wobei die Attribute der beiden Achsen der zweidimensionalen Tabelle Pro- 
grammattribute sind. 



2. Neuheft 

2.1 Mangelnde Neuheft des Anspruchs 1 gegenuber der Entgegenhattung D7 
nach A54(3) EPU fur alle benannten Vertragsstaaten DE, FR, GB 

Ein System zum Verarbeiten von Programminformationen mit den im Anspruch 1 
angegeben Mericmalen ist gegenuber der Entgegenhattung D7 nicht neu. Denn 
beneits aus der Entgegenhattung D7 ist ein System zum Verarbeiten von Pro- 
gramminformationen bekannt. 

In Ubereinstimmung mit dem Merfcmai M1 des angegriffenen Anspruchs 1 weist 
das System zum Verarbeiten von Programminformationen Programminfbr- 
mationsspeichermittel auf, um Programminformationen zu speichem, die sich auf 
Programmattribute beziehen (siehe D7, Seite 4, Zeilen 50 und 53,, und Zeiien _14. , 
bis 16 auf derselben Seite). 

Merkmal M2 , d.h. die ProgrammtabeUenanzeigemittel, um eine zweidimensionale 
Tabelle ailer Kanale anzuzeigen, ist beispielsweise in den Rguren 3 bis 6 der Ent- 
gegenhattung D7 beschrieben. In der Rgur 2 der Entgegenhattung D7 ist femer 
der Aufbau einer Settop-Box dargestellt, welche u.a. eine .DIGITAL VIDEO 
CIRCUITRY. 86" sowie eine „GENLOCK CIRCUITRY, 82" zeigen. Die erzeugten 
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Videosignale wenden dann einem ..DISPLAY, 84" zur Anzeige zur Verfugung ge- 
stellt. 

Merfcmal M3, d.h. die Mrttel, urn Attribute fur die beiden Achsen derzweidfmensio- 
nalen Tabelle auszuwahten, ist dem Anspruch 1 der Entgegenhaltung D7 unmit- 
telbarzu entnehmen. 

Das dort offenbarte System zum Verarbeiten von Programminformationen, d.h. 
das Interaktive Programmfuhrungssystem zum Darstellen von Programminforma- 
tionen auf einer Sichtanzeige (84), umfasst eine Benutzer-Eingabevorrichtung (78) 
und eine Steuereinhelt (74). Die Steuereinheit (74) ist dazu geeignet eine ein- 
schrankende Suchoperation bezuglich der ProgrammhTformationen basierend auf 
einem einschrankenden ProorammauswahHcriterium auszufuhren, das unterVer- 
wenduna der Benutzer-Einaabevonichtuna f78) ausoewShtt wind. Zudem ist die 
Steuereinheit (74) dazu geeignet, eine nicht einschrankende Sortieroperation be- 
zuglich mindestens eines Teiis der Programminformationen basierend auf einem 
nicht einschrankenden Proorammsortjermerkmai auszufuhren, das unterVerwen- 
dung der Benutzereingabe (78) ausgewahlt wird. 

Der Benutzer hat somit die Moglichkeit, zwei Programmauswahlkriterien auszu- 
wahten, weiche fur die beiden Achsen der zweidimensionaien Tabelle oestimmt 
sind (siehe dazu die Figuren 3 bis 6, weiche den zweidimensionaien Aufbau der 
dortige TabeJIen zeigen). 

Des Weiteren ist auf Seite 8, Zeilen 10ff, offenbart Jn accordance with the 
invention, the Program Search display mode allows the viewer to chose a 
restrictive search selection criterion and a nonrestricttve sort attribute. The 
selection criterion and sort attribute are applied to the program schedule 
information to assist the viewer in locating programs of interest" Weiter hei&t es in 
den nachfokjenden Zeilen 21 bis 26: 'The search selection menu 2021s used by 
the viewer to chose a single restrictive search selection criterion from a plurality of 
available search selection-criteria.- The sort menu 204 is used by the viewer to^ .-»-~ 
chose a single nonrestrictive sort attribute from a plurality of available sort 
attributes, it should be noted that although the preferred embodiment of the 
invention uses only a single selection criterion and a single sort attribute, 
combinations of multiple selection criteria with a single sort attribute, or a single 
selection criterion with multiple sort attributes, or multiple selection criteria with 
multiple sort attributes my be used. 
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Den zuvor genannten Textstellen ist somft unmlttelbar und zwerfelsfref zu entneh- 
men, dass ein Benutzer mittels eines Eingabemittels Attribute fOr die beiden Ach- 
sen der zweidrmeWonalen~Tabelle auszuwahlen kann. ' 

Schlie&lich ist auch Merkmal M4 aus der Entgegenhaltung D7 vorbekannt. So 
fQhrt derdortige Anspruch 1 weiterhin aus, dass die Steuereinrichtung (74) dazu 
geeignet ist, basierend sowohl auf der einschrankenden Suchoperation als auch 
auf der nicht einschrankenden Sortieroperation eine Eroebnisliste von Proaramm- 
informationen fur eine Darsteiluno auf der Sichtanzeioe (84) zu erzeugen. 

• 

Die Entgegenhaltung D7 offenbart somlt bereits alle Merkmale des Anspruchs 1. 
Wie vor ailem die Figuren 3 bis 6 und der Anspruch 1 der Entgegenhaltung D7 
iehren, ist mfttels eines Eingabemittels eine beiiebige Auswahl zweierzueinander 
in Beziehung gesetzter Attribute mdglich, so dass eine zweidimensionale Tabeiie 
alier Kanale angezeigt werden kann, wobei die jeweilis ausgewahiten Attribute den 
Achsen der Tabeiie entsprechen. 

Der Anspruch 1 des Streitpatents ist somit gegenuber der Entgegenhaltung D7 
nicht mehr neu. 

2.2 Mangelnde Neuheit des Anspruchs 2 gegenuber der Entgegenhaltung D7 
nach A54(3) EPO fur alle benannten Vertragsstaaten DE, FR, 6B 

Auch die Merkmale des Anspruchs 2 sind aus der Entgegenhaltung D7 bereits 
vorbekannt Dabei entspricht den Attributeingabemittein (2) die Benutzer- 
Eingabevorrichtung (78). Die Programmtabelten erzeugenden Mrttel (3), die Pro- 
gramminfbmiatk)nsspeichermittel (1) sowie die Prograrnnrrtabellenanzeigemittel (4) 
sind in der FIG. 2 der Entgegenhaltung D7 offenbart. Die dortige Rgur 2 zeigt eine 
mitooprozessorgestutzte .CONTROL UNIT, 74", einen Speteher B MEMORY, 75", 
w „« 4i.a. zurSpelcherung der^rogrammlnfennatopen, soyA^[G^^^j^t^ 
schriebenen Mittel zur Erzeugung und Anzeige derTabeilen .DIGITAL VIDEO 
CIRCUITRY, 86" und .GENLOCK CIRCUITRY, 82". 

Der Anspruch 2 des Streitpatents ist somit gegenQber der Entgegenhaltung D7 
nicht mehr neu. 
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2.3 Mangelnde Neuhelt des Anspruchs 26 gegenuber der Entgegenhaltung D7 • 
nach A54(3) EPU filr aile benannten Vertragsstaaten DE, FR, GB 

Anspruch 26 des Streitpatents bezieht sich auf einen Femsehempfanger, der ein 
System zum Verarbeiten von Programminforrnationen aufweist Efn Femsehemp- 
fanger nach Anspruch 26 fst ebenfalls aus der FIG. 2 der Entgegenhaltung D7 be- 
kannt FIG. 2 zeigt den Aufbau einer Settop-Box, an welche eine Sichtanzeige, wie 
z.B. ein Femsehgerat, angeschlossen werden kann. Auf Seite 5, Zeilen 18 bis 22, 
sind weitere AusfQhrangsmdglichkeiten einer Settop-Box beschrieben, aus denen 
der Fachmann mitliest, dass das System auch in einem Femsehempfanger integ- 
riert sein kann. 

Der Anspruch 26 des Streitpatents ist somit gegenuber der Entgegenhaltung 07 
nicht mehr neu. 

2.4 Mangelnde Neuhelt des Anspruchs 1 gegenuber der Entgegenhaltung D8 
nach A54{2) EPO 

Die Entgegenhaltung D8 nimmt die gleiche Prioritat wie die Entgegenhaltung D7 in 
Anspruch, wurde jedoch vor dem Prioritatstag des Streitpatents veroffentficht 

Ein System zum Verarbeften von Programminforrnationen mit den im Anspruch 1 
angegeben Merkmalen ist auch gegenuber der Entgegenhaltung D8 nicht neu. 
Denn bereits aus der Entgegenhaltung D8 ist ein System zum Verarbeiten von 
Programminformationen bekannt 

In Obereinstimmung mit dem Merkmal M1 des angegriffenen Anspruchs 1 weist 
das System zum Verarbeiten von Programminforrnationen Programrrurrfbr-- 
matk>nsspeichermrttel auf, um Prograrrunirrfbrrnationen zu speichem, die sich auf 
Programrnatblbute beziehen (siehe D8, Seite 15, Zeilen 10 bis 12). Die verschie- 
denen Arten von Pr^rafm^ttributen s1n3 auf Sele"8, Zeilen 9 6ls 20, beisplelhsrft r " " 
beschrieben. 

Merkmal M2 , d.h. die Programmtabeilenanzeigemittel, um eine zweidlmensionale 
Tabelle aller Kanale anzuzelgen, ist beispielswelse in den Figuren 3 bis 6 der Ent- 
gegenhaltung D8 beschrieben. In der Figur 2 der Entgegenhaltung D8 ist femer 
der Aufbau einer Settop-Box dargestellt, welche u.a. eine .DIGITAL VIDEO 
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CIRCUITRY, 86" sowle elne .GENLOCK CIRCUITRY, 82" zelgen. Die erzeugten 
Videosignale werden dann einem .DISPLAY, 84" zur Anzeige zur Verfugung ge- 
stellt. 

Merkmal M3, d.h. die Mittel, urn Attribute fiir die beiden Achsen der zweidimensio- 
nalen Tabelle auszuwahlen, ist z.B. auf Seite 28, Zeile 30 bis Seite 29, Zeile 2 der 
Entgegenhaltung D8 unmittelbar zu entnehmen. So ist es mittels eines .search 
selection menu, 202" moglich, durch den Benutzer ein restriktives Suchauswahlkri- 
terium, d.h. ein erstes Pnogrammattribut aus einer Vielzahl von moglichen Such- 
auswahlkriterien auszuwahlen. Mittels eines „sort menu, 204" ist es durch den Be- 
nutzer mdglich, ein Sortierattribut, d.h. ein zweites Programmattribut aus einer 
vielzahl von moglichen Sortierattributen auszuwahlen. 

Der Benutzer hat somit die Moglichkeit, zwei Programmauswahlkriterien auszu- 
wahlen, welche fur die beiden Achsen der zweidimensionalen Tabelle besdmmt 
sind (siehe dazu die Rguren 3 bis 6, welche den zweidimensionalen Aufbau der 
dortkje Tabellen zeigen). 

Weiterhin ist auf der Seite 29, Zeile 5 bis 13, offenbart: Jt should be noted that 
although the preferred embodiment of me invention uses only a single selection 
criterion and a sfngle sort attribute, combinations of multiple selection criteria with 
a single sort attribute, or a single selection criterion with multiple sort attributes, or 
multiple selection criteria with multiple sort attributes my be used without departing 
from the spirit of the invention".. 

Den zuvor genannten Textstellen ist somit unmittelbar und zweifelsfrei zu entneh- 
men, dass ein Benutzer mittels eines Eingabemittels Attribute fur die beiden Ach- 
sen der zweidimensionalen Tabelle auszuwahlen kann. 

Schlielilich ist auch Merkmal M4 aus der Entgegenhaltung D8 vorbekannt So ist 
auf Seite 28, Zeilen 7 bis 13 beschrieben: "In accordance with the invention, the 
Program Search display mode allows the viewer to chose a restrictive search 
selection criterion and a nonrestrictfve sort attribute. The selection criterion and 
sort attribute are applied to the program schedule information to assist the viewer 
in locating programs of Interest " 

Die Entgegenhaltung D8 offenbart somit bereits alle Merkmale des Anspruchs 1. 
Wie die Entgegenhaltung D8 lehrt, ist mittels eines Eingabemittels eine beliebige 
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Auswahl zweier zueinander In Beziehung gesetzter Attribute moglich, so dass eine 
zweidimensionale Tabelle alter Kanale angezeigt werden kann, wobei die jeweils 
ausgewahlten Attribute den Achsen der Tabelle entsprechen. 

Der Anspruch 1 des Streitpatents ist somit gegenuber der Entgegenhaltung D8 
nichtmehrneu. 

2.5 Mangelnde Neuheit des Anspruchs 2 gegenuber der Entgegenhaltung D8 
nachA54<2)EP0 

Auch die Merkmale des Anspruchs 2 sind aus der Entgegenhaltung D8 berelts 
vorbekannt Dabei entsprechen den Attributeingabemitteln (2) die Benutzer- 
Eingabevorrichtung (78). Die Programmtabellen erzeugenden Mittel (3). die Pro- 
gramminfbimationssDeicherrnittel (1) sowie die ProgrammtabelJenanzefgemittel (4) 
sind in der FIG. 2 der Entgegenhaltung D8 offenbart Die dortige FIgur 2 zeigt eine 
mikroprozessoigestQtzte .CONTROL UNIT, 74", einen Speicher .MEMORY, 75", 
u.a. zur Speicherung der Programminfonmationen, sowie die bereits zuvor be- 
schriebenen Mittel zur Erzeugung und Anzeige der Tabeiten ^DIGITAL VIDEO 
CIRCUITRY, 86" und .GENLOCK CIRCUITRY, 82". 

Der Anspruch 2 des Streitpatents ist somit gegenuber der Entgegenhaltung D8 
nichtmehrneu. 

2.6 Mangelnde Neuheit des Anspruchs 26 gegenuber der Entgegenhaltung D8 
nach A54<2) EPU 

Anspruch 26 des Streitpatents bezieht sich auf einen Femsehempfanger, der ein 
System zum Verarbeiten von ProgramminfomTationen aufweist Ein Femsehemp- 
fanger nach Anspruch 26 ist ebenfalls aus der FIG. 2 der Entgegenhaltung D8 be> 
fcannt FIG. 2 zeigt den Aufbau einer Settop-Box, an wetehe eine Sicntanzeige, wie 
z.B. ein Femsehgerat angeschlossen werden kann. Auf Selte 17, Zeilen 6 bis 16, 
sind weitere AusfQhrungsmdglichkeiten einer Settop-Box beschrfeben, aus denen 
der Fachmann mitliest, dass das System auch in einem Femsehempfanger integ- 
riert sein kann. 
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Der Anspruch 26 des Streftpatents ist somit gegenQber der Entgegenhaltung D8 
nicht mehr neu. 

3. Erfinderische Tafekeft 

3.1 Mangelnde erfinderische Tatigkeit des Anspruchs 1 gegenQber der Entge- 
genhaltung D8 und dem allgemeinen Wissen des Fachmanns 

Sollte die Einspruchsabteiiung der Meinung sein, dass Anspaich 1 neu gegenQber 
der Entgegenhaltung D8 sei und dass insbesondere Merkmal M4 nicht offenbart 
sei, so wird mangelnde erfinderische Tatigkeit geftend gemacht. 

Bnem Fachmann ist es geliufig, einen Datensatz mit einer Vielzahl von Eintragen 
unterschiedlichster Datenfelder grafisch so aufzubereiten, dass die Eintrage ent- 
sprechend den jeweiligen ausgewShften Datenfeldem bzw. den Datenattributen in 
einer zweidimensionaJen Tabeile dargestellt werden konnen. 

Insbesondere nimmt der Fachmann den Hinweis auf der Seite 29, Zefien 6 bis 13 
der Entgegenhaltung D8 auf, dass die Programrninformationen entsprechend den 
jeweiligen Kriterien bzw. den jeweiligen Attributen durch die mehrfache Attribut- 
auswahi (siehe ^multiple selection criteria") auch mehrdimensional organisiert und 
dargestelit werden konnen. Der Fachmann kennt dtesbezuglich soiche Ma&nah- 
men zur Darstellung von Informationen auf Basis bekannter DatBnbanksysteme, 
wie z.B. DBase, Excel, Access etc., urn eine geeignete datentechnische Verarbei- 
tung und Darstellung der Programminformationsdaten zu erreichen. 

Der Gegenstand des Streftpatents ist somit durch die Entgegenhaltung D8 und 
dem allgemeinen Wissen des Fachmanns nahegelegt Anspruch 1 ist somft nicht 
eriinderisch. 

3.2 Mangelnde erfinderische Tatigkeit des Anspruchs 26 gegenQber der Entge- 
genhattung D8 ur^^enTallgemeihen^fsseh dWFacfunanns"' " ' 

Sollte die Einspruchsabteiiung der Meinung sein, dass Anspruch 26 neu gegen- 
Qber der Entgegenhaltung D8 sei und dass ein Femsehempf5nger zumindest nicht 
implizft der Entgegenhaltung D8 zu entnehmen sei, so wird mangelnde erfinderi- 
sche Tatigkeit geftend gemacht 
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Einem Fachmann auf dem Gebiet der Femseh- und Rundfunktechnik ist seit Ian- 
gem bekannt, dass exteme Gerate, wie z.B. Satellitenreceiver, Settop-Boxen, De- 
coder etc. auch als Modul in einen entsprechenden Einsteckplatz in einem Fen> 
sehempfanger aufgenbmmen oder auch komplett in den Fernsehempfanger integ- 
riert werden kdnnen. 

Anspruch 26 ist somit nicht erfinderisch gegenuber der Entgegenhaitung D8 und 
dem allgemeinen Wissen des Fachmanns. 

3.3 Mangelnde erfinderische Tatrgkeit des Anspruchs 1 gegenuber der Entge- 
genhaitung D8 und der Entgegenhaitung D9 

Die Entgegenhaitung D9 beschreibt ein Datenbanksystem, welches berefts zum 
Zeitpunkt der Prioritat einem Fachmann auf dem Gebiet der Femseh- und Rund- 
funktechnik bekannt war. Bei der Entgegenhaitung D9 handeit es sich urn ein 
Handbuch des Softwareprodukts ACCESS der Fa. Microsoft fur den Einsatz auf 
einem Windows-Betriebssystem. Dieses Softwareprodukt ist allgemein fur die Or- 
ganisation von Daten sowie zurgezielten Suche von Daten in einer Datenbank 
konzipiert Microsoft ACCESS war bereits, wie Word oder Excel, ais sogenanntes 
Offtae-Produkt zum Zeitpunkt der Prioritat des Streitpatents weft verbreitet. Als 
universelles Datenbankwerkzeug war dieses auch dem Fachmann auf dem Gebiet 
der Femseh- und Rundfunktechnik bekannt So ist z.B. in Kapitei 6 ab Seite 98 
beschrieben, wie eine Suchabfrage auf Basis verschiedener Kategorien durchge- 
fuhrt werden karm, wobei die Kategorien dabei nichts anderes sind ate die Pro- 
grammattribute im Streftpatent Auf Seite 106 ist z.B. beschrieben, wie die ent- 
sprechenden Kriterien oder Attribute definiert werden kdnnen, so dass nach die- 
sen eine spStere Suche erfokjen kann. In Kapitei 7 ist beschrieben, in weicher 
Weise die gewQnschten Daten enmittelt werden kdnnen. Auf den Seiten 122 und 
123 sind dazu beispielhafte ErgebnJselntnlge zu sehen. 

Ausgehend von der Entgegenhaitung D8 war es somit einem Fachmann nahege- 
legt, aiie Kanate der Pregraniminfomiationen in Tabellenform -gema&dem An- 
spruch 1 des Streitpatents darzustellen, indem der Fachmann die bereits bekann- 
ten MaBnahmen zur Organisation und Darsteliung von Daten gemaB der Entge- 
genhaitung D9 ergreift und diese Mafinahmen in entsprechender Weise auf die 
Programminfbrmationen des Prog i ai i ii i ifuhrungssystem gemaft der Entgegenhai- 
tung D8 anwendet 
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Der Gegenstand des Anspruchs 1 des Streitpatents ist somft einem Fachmann 
durch die Entgegenhaltungen D8 und D9 nahegelegl 

4.' Abhanaiae Anspruche 

Nach Wegfall der Anspruche 1 und 2 (assert auch die abhangigen Anspriiche 3 bis 
25 nichts Erfinderisches erkennen. 

Im Anspruch 10 ist angegeben, die Programminformationen Qberlappend darzu- 
stellen. Hierzu wird auf die Entgegenhaltung D9, Seite 98, obere Figur verwiesen. 

BezQglich der Anspruche 22 bis 25 wird auf die Entgegenhaltung D3 verwiesen 
(siehe .VIEWER EVALUATION STATION", 26a in FIG. 2). 

Die vorstehenden Ausfuhrungen zeigen, dass der gestellte Antrag, das Patent in 
vollem Umfang zu wkJerrufen, gerechtfertigt ist 

Der Einspruch ist damit begrundet. 



Efchstadt 
European Patent Attorney 
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Lett er from Maryniok & Eichstadt, Patent Attorneys, 
Memmelsdorf , to the European Patent Office, Munich, dated 
21.07.2005 and bearing the reference E 2805 



In the above matter the opponent entered opposition by fax on 
13.07.2005. Two copies of this notice of opposition and 
citations D6 - D9 are filed in the enclosure. Furthermore, a 
copy of general power of attorney no. 501500.3 is enclosed 
with this letter. 

[signature] 
Eichstadt 

European Patent Attorney 
PA No. 501500.3 
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Ltd. 
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Letter from Maryniok & Eichstadt, Patent Attorneys, 
Memmelsdorf, to the European Patent Office, Munich, dated 
21.07.2005 and bearing the reference E 2805 



Opposed patent: 
Application No.: 
Date of mention of grant 
(Art. 97 (4) , 99(1) EPC) : 
Territory of. validity: 
Patent proprietor: 



Opponent:: 



EP 0 889 647 Bl 
98 305 334.9 

13.10.2004 
DE, FR, SB 

Matsushita Electric Industrial Co., 
Ltd., Kadoma-shi, Osaka 571-0050 
(JP) 

Interessengemeinschaft fur 
Bundfunkjschutzrechte cmKiy 
Schutzrechtsverwertung & Co. KG, 
BahnstraSe 62, 40210 Dusseldorf, 
(DE) 



In the name and with power of attorney of the abovementioned 
opponent, according to Art. 99 EPC, I hereby enter 

OPPOSITION 

to the granting of the abovementioned patent entitled 

System for processing program information 

and request that the patent be revoked in its entirety for 
lack of patentability pursuant to Art. 100 EPC in conjunction 
with articles 52 to 57 EPC. The contested subject-matter of 
the patent is not novel and is not based on an inventive step 
with respect to the prior art. 

It is requested that a procedural intermediate communication 
be issued before a decision is taken regarding the opposition. 

The opposition is filed by fax. 
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The document conferring power of attorney will be filed 
siabs eguently . 

It is requested that the opposition fee amounting to 

EUR 610.00 

be debited to our current account no. 28 000 788. 

The opposition is based on the following opposing material: 

Dl: EP-A-0 705 036 
D2s US -A- 5 223 924 
D3: US-A-5 410 344 
B4s WO-A-97/18670 
D5s US-A-5 353 121 
D6s JP 83888/199.7 
D7: EP 0 819 354 BV 
D8: WO-A-96/31980 / 

D9s Manual Microsoft ACCESS - Getting started - Relational 
Database Management System for Windows, Microsoft Corporation, 
1994, Document No. DB53726-0494 : Chapter 6, Pages 97 to 111; 
Chapter 7, Pages 119 to 127; Chapter 8, Pages 129 to 133, 

citations Dl - D5 being mentioned on the coversheet of the 
contested patent. Citation D6 is mentioned in the introduction 
to the description of the contested patent. 

STATEMENT OF GROUNDS 

1. The contested patent relates to a 

system for processing program Information 

Fl comprising a program information storage means (1) for 
storing program information relating to program attributes, 
F2 a program table display means (4) for displaying a two- 
dimensional table of all channels, and 
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F3 means (2) for selecting attributes for the two axes -of 
the two-dimensional table, 

F4 the attributes of the two axes of the two-dimensional 
table being program attributes. 

2 . Novelty 

2.1 Lack of novelty of claim 1 with respect to citation D7 
according to A54(3) EPC for all designated contracting 
states DE, FR, GB. 

A system for processing program information having the 
features specified in claim 1 is not novel with respect to 
citation D7. This is because a system for processing program 
information is already known from citation D7. 

In accordance with feature Fl of the contested claim 1, the 
system for processing program information has program 
information storage means for storing program information 
relating to program attributes (see D7, page 4, lines 50 and 
51, and lines 14 to 16 on the same page) . 

Feature F2, i.e. the program table display means for 
displaying a two-dimensional table of all channels, is 
described for example in figures 3 to 6 of citation D7. 
Furthermore, figure 2 of citation D7 illustrates the 
construction of a set-top box, showing, inter alia, a ^DIGITAL* 
VIDEO CIRCUITRY, 86" and also a "GENLOCK CIRCUITRY, 82". The 
video signals generated are then made available to a * DISPLAY, 
84* for display. 

Feature F3, i.e. the means for selecting attributes for the 
two axes of the two-dimensional table, can be gathered 
directly from claim 1 of citation D7 . 

The system for processing program information disclosed 
therein, i.e. the interactive program guide system for 
presenting program information on a visual display (84) , 
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comprises a user input device (78) and a control unit (74) . 
The control unit (74) is suitable for performing a restrictive 
search operation with regard to the program information based 
on a restricted program selection criterion chosen using said 
user input device (78) . In addition, the control unit (74) is 
suitable for performing a non-restrictive sorting operation 
with regard to at least a portion of the program information 
based on a non-restrictive program sorting feature chosen 
using the user input (78) . 

The user thus has. the possibility of choosing two program 
selection criteria which are determined for the two axes of 
the two-dimensional table (in this respect, see figures 3 to 
6, which show the two-dimensional construction of the tables 
therein) . 

Furthermore, the following is disclosed on page 8, line 10 et 
seq. : w Xn accordance with the invention, the Program Search 
display mode allows the viewer to choose a restrictive search 
selection criterion and a noxirestrictive sort attribute. The 
selection criterion and sort attribute are applied to the 
program schedule information to assist the viewer in locating 
programs of interest. " The following is further stated in the 
subsequent lines 21 to 26: "The search selection menu 202 is 
used by the viewer to choose a single restrictive search 
selection criterion from a plurality of available search 
selection cri.teria.. The sort menu 204 is used by the viewer to 
choose a single nonrestrictive sort attribute from a plurality 
of available sort attributes. It should be noted that although 
the preferred embodiment of the invention uses only a single 
selection criterion and a single sort attribute, combinations 
of multiple selection criteria with a single sort attribute, 
or a single selection criterion with multiple sort attributes, 
or multiple selection criteria with multiple sort attributes 
may be used* " 

The passages cited above thus directly and unquestionably 
reveal that a user can select attributes for the two axes of 
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the two-dimensional table by means of an input means. 

Finally, feature F4 is also previously known from citation D7. 
Thus., .claim 1 therein furthermore explains that, the control 
unit (74) is suitable for generating a result list of program 
information for presentation on the visual display (84) based 
both on the restrictive search operation and on the non- 
restrictive sorting operation. 

Consequently, citation D7 already discloses all features of 
claim 1. As is taught primarily by figures 3 to 6 and claim 1 
of citation D7, any desired selection of two attributes that 
are related to one another is possible by means of an input 
means, with the result that a two-dimensional table of all 
channels can be displayed, the respectively selected 
attributes corresponding to the axes of the table. 

Consequently, claim 1 of the contested patent is no longer 
novel with respect to citation D7. 

2.2 Lack of novelty of claim 2 with respect to citation D7 
according to A54(3) EPC for all designated contracting 
States DE, FR, GB 

The features of claim 2 are also already previously known from 
citation D7. In this case, the user input device (78) 
corresponds to the attribute input means (2) . The program 
table making means (3), the program information storage means 
(1) and also the program table display means (4) are disclosed 
in the FIG. 2 of citation D7. Figure 2 therein shows a 
microprocessor-based "CONTROL UNIT, 74", a memory "MEMORY, 
75", inter alia for storing program information, and also the 
means - already described previously - for generating and 
displaying the tables "DIGITAL VIDEO CIRCUITRY, 86* and 
"GENLOCK CIRCUITRY, 82*. 

Consequently, claim 2 of the contested patent is no longer 
novel with respect to citation D7. 
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2.3 Lack of novelty of claim 26 with respect to citation D7 
according to A54(3) EPC for all designated contracting 

. states DE, FR, GB 

Claim 26 of the contested patent relates to a television 
receiver having a system for processing program information. A 
television receiver according to claim 26 is likewise known 
from fig. 2 of citation D7. Fig. 2 shows the construction of a 
set- top box to which a visual display, such as e.g. a 
television set, can be connected. Page 5, lines 18 to 22, 
describes further possibilities for the embodiment of a set- 
top box, from which the person skilled in the art infers that 
the system can also be integrated in a television receiver . 

Consequently, claim 26 of the contested patent is no longer 
novel with respect to citation D7. 

2.4 Lack of novelty of claim 1 with respect to citation D8 
according to A54(2) EPC 

Citation D8 claims the same priority as citation D7, that was 
published before the priority date of the contested patent. 

A system for processing program information having the 
features specified in claim 1 is not novel with respect to 
citation D8 either. This is because a system for processing 
program information is already known from citation D8. 

In accordance with feature Fl of the contested claim 1, the . 
system for processing program information has program 
information storage means for storing program information 
relating to program attributes (see D8, page 15, lines 10 to 
12). The various types of program attributes are described by 
way of example on page 8, lines 9 to 20. 

Feature F2, i.e. the program table display means for 
displaying a two-dimensional table of all channels, is 
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described for example in figures 3 to 6 of citation D8. Figure 
2 of citation D8 furthermore illustrates the construction of a 
set-type box, showing, inter alia, a ^DIGITAL VIDEO CIRCUITRY, 
86" .and a * GENLOCK CIRCUITRY, 82". The video signals generated 
are then made available to a * DISPLAY, 84" for display. 

Feature F3, i.e. the means for selecting attributes for the 
two axes of the two-dimensional table, can be gathered 
directly e.g. from page 28, line 30 to page 29, line 2 of 
citation D8. Thus, by means of a ^search selection menu, 202", 
it is possible for the user to select a restrictive search 
selection criterion, i.e. a first program attribute, from a 
multiplicity of possible search selection criteria. By means 
of a *sort menu, 204", it is possible for the user to select a 
sorting attribute, i.e. a second program attribute, from a 
multiplicity of possible sorting attributes. 

The user thus has the possibility of choosing two program 
selection criteria which are determined for the two axes of 
the two-dimensional table (in this respect, see figures 3 to 
6, which show the two-dimensional construction of the tables 
therein) . 

Furthermore, the following is disclosed oh page 29, lines 5 to 
13: "Xfc should be noted that although the preferred embodiment 
of the invention uses only a single selection criterion and a 
single sort attribute, combinations of multiple selection 
criteria with a single sort attribute, or a single selection 
criterion with multiple sort attributes, or multiple selection 
criteria with multiple sort attributes may be used without 
departing from the spirit of the invention. " 

The passages cited above thus directly and unquestionably 
reveal that a user can select attributes for the two axes of 
the two-dimensional table by means of an input means. 

Finally, feature F4 is also previously known from citation D8 . 
Thus, the following is described on page 28, lines 7 to 13: 
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"In accordance with the invention, the Program Search display 
mode allows the viewer to choose a restrictive search 
selection criterion and a nonrestrictive sort attribute. The 
selection criterion and sort attribute are applied to the 
program schedule information to assist the viewer in locating 
programs of interest. " 

Consequently, citation D8 already discloses all features of 
claim 1. As is taught by citation D8, any desired selection of 
two attributes that are related to one another is possible by 
means of an input means, so that a two-dimensional table of 
all channels can be displayed, the respectively selected 
attributes corresponding to the axes of the table. 

Consequently, claim 1 of the contested patent is no longer 
novel with respect to citation D8. 

2.5 Lack of novelty of claim 2 with respect to citation D8 
according to A54(2) EPC 

The features of claim 2 are also already previously known from 
citation D8. In this case, the user input device (78) 
corresponds to the attribute input means (2) . The program 
table making means (3), the program information storage means 
(1) and also the program table display means (4) are disclosed 
in the FIG, 2 of citation D8. Figure 2 therein shows a 
microprocessor-based * CONTROL UNIT, 74", a memory * MEMORY, 
75", inter alia for storing program information, and also the 
means - already described previously - for generating and 
displaying the tables * DIGITAL VIDEO CIRCUITRY, 86* and 
n GENLOCK CIRCUITRY, 82". 

Consequently, claim 2 of the contested patent is no longer 
novel with respect to citation D8. 

2.6 Lack of novelty of claim 26 with respect to citation D8 
according to A54(2) EPC 
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Claim 26 of the contested patent relates to a television 
receiver liaving a system for processing program information- A 
television receiver according to claim 26 is likewise known 
from fig. 2 of citation D8. Fig. 2 shows the construction of a 
set-top box to which a visual display, such as e.g. a 
television set, can be connected.. Page 17, lines 6 to 16, 
describes further possibilities for the embodiment of a set- 
top box, from which the person skilled in the art infers that 
the system can also be integrated in a television receiver. 

Consequently, claim 26 of the contested patent is no longer 
novel with respect to citation D8 . 

3 . Inventive step 

3.1 Lack of inventive step of claim 1 with respect to 
citation D8 and the general knowledge of the person 
skilled in the art 

If the opposition division should be of the opinion that claim 
1 is novel with respect to citation D8 and that feature F4, in 
Particular, is not disclosed, then lack of an inventive step 
is asserted. 

A person skilled in the art is familiar with graphically 
conditioning a data xecord with a multiplicity of entries of a 
wide variety of data fields such that the entries 
corresponding to the respective selected data fields or the 
data attributes can be presented in a two-dimensional table . 

In particular, the person skilled in the art is given the 
indication on page 29, lines 6 to 13 of citation D8, that the 
program information corresponding to the respective criteria 
or the respective attributes can also be organized and 
presented in a multidimensional manner by means of the 
multiple attribute selection (see n multiple selection 
criteria"). The person skilled in the art is aware in this 
regard of such measures for presenting information on the 
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basis of known database systems, such as e.g. DBase, Excel, 
Access, etc,, in order to achieve a suitable data- 
technological processing and presentation of the program 
information data. 

Consequently, the subject-matter of the contested patent is 
suggested by citation D8 and the general knowledge of the 
person skilled in the art. Consequently, claim 1 is not 
inventive . 

3.2 Lack of inventive step of claim 26 with respect to 
citation D8 and the general knowledge of the person 
skilled in the art 

If the opposition division should be of the opinion that claim 
26 is novel with respect to citation D8 and that a television 
receiver at least cannot be gathered implicitly from citation 
Dff, then lack of inventive step is asserted. 

A person skilled in the art of television and radio 
broadcasting technology has known for a long time that 
external devices such as e.g. satellite receivers, set- top 
boxes , decoders , etc . can also be accommodated as a module 
into a corresponding insertion slot in a television receiver 
or else be completely integrated into the television receiver. 

Consequently,, claim 26 is not inventive with respect to 
citation D8 and the general knowledge of the person skilled in 
the art. 

3.3 Lack of inventive step of claim 1 with respect to 
citation D8 and citation D9 

Citation D9 describes a database system that was already known 
to a person skilled in the art of television * and radio 
broadcasting technology on the priority date. Citation D9 is a 
manual of the software product ACCESS from the company 
Microsoft for use on a Windows operating system. This software 
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product is generally designed for the organization of data and 
also for tlie targeted search of data in a database. Like Word 
or Excel, Microsoft Access was already widely used as a so- 
called office product on the priority date of the contested 
patent. As a universal database tool, this was already known 
to the person skilled in the art of television and radio 
broadcasting technology. Thus, by way of example, a 
description is given in chapter 6, starting from page 98, of 
how it is possible to carry out a search enquiry on the basis 
of various categories, the categories here being no different 
from the program attributes in the contested patent. Page 106 
describes e.g. how the corresponding criteria or attributes 
can be defined such that a later search can be effected 
according to them. Chapter 7 describes the way in which the 
desired data can be determined. In this respect, exemplary 
result entries can be seen on pages 122 and 123. 

Consequently, proceeding from citation D8, it had been 
suggested for a person skilled in the art to present all 
channels of the program information in tabular form in 
accordance with claim 1 of the contested patent by virtue of 
the person skilled in the art implementing the already known 
measures for the organization and presentation of data in 
accordance with citation D9 and applying these measures in a 
corresponding manner to the program information of the program 
guide system in accordance with citation D8. 

Consequently, the subject-matter of claim 1 of the contested 
patent is suggested to a person skilled in the art by 
citations D8 and D9. 

4 . Dependent claims 

After the cancellation of claims 1 and 2, the dependent claims 
3 to 25 do not reveal anything inventive either - 

Claim 10 specifies presenting the program information in an 
overlapping manner. In this respect, reference is made to 
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citation D9, page 98, upper figure. 

With regard to claims 22 to 25, reference is made to citation 
D3 (see n VIEWER EVALUATION STATION" , 26a in fig. 2). 

The above explanations show that the request made for revoking 
the patent in its entirety is justified. 

The opposition is thus substantiated. 
EichstSdt 

European Patent Attorney 

[signature] 

Enclosures : 

D6 - D9, in duplicate 

One copy for the other party 
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Dear Sirs 

European Patent Application No. 98305334.9 
MATSUSHITA ELECTRIC INDUSTRIAL CO., LTD. 
Your Ref: E5-98043-MN 

OurRef N-74996 MN/LJB/sdc 

We have received a Notice of Opposition in Connection with this plication and enclose a copy A 
copy of each of the documents cited is enclosed with the airmail copy of this letter. 

We note that the Notice of Opposition is in German. Please could you confirm that you wish to 
defend the patent against this opposition and we will then obtain an English translation of the 
Notice of Opposition. 

We look forward to hearing from you. 

Yours faithfully 
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A M SENIOR, MA, EPA.CPA. 
MLS A VERS, BSC, EPA, CPA. 
C C WOODS, MA, EPA. CPA. 
T A CKESSWELL, BSC, EPA, CPA. 

M A Marshall, use. efa,cpa.* a 

A J WEBB. MA. EPA, CPA- 0 

M J NlCHOLLS, MA. EPA. CPA.* 

N J K Price, bsc, epa,cpa.* 



db. TJ Duckworth, epa.cpa. 
s M Wright, bsc, epa,cpa* 
P J H Campbell, ma, epa.cpa. 

C H MERRYWEATHER, BA, EPA.CPA. 
S E ROQUES. MA, EPA. CPA.* 
J H SEXTON, BSC. EPA, CPA.* A 
G W MCCLUSCIE. BSC. EPA, CPA.* 
DR. A J DUCKETT. EPA. CPA. 
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BJ Barlow, bsc. epa,cpa. 

ASSOCIATES 

DR. 5 AU. EPA.CPA. 

M P ROBERTS. MEnft, EPA, CPA. 

Dfi. M C CHADWICK. EPA. 

A I SIMONS, MChcm. EPA, CPA. 

DR. ? M TUXWORTH, EPA, CPA. 

DR; M P JACKSON, EPA. CPA. 



K M FrrCHETT. LLB.° 

CJ CROWE, BA.* A 

S A GORSUCH, MA, EPA. CPA. 

Dr. S a Raynor, epa. 

E L ELMHIRST, MBiochcm, MSc, EPA. 

SPA STANES, LLB. +A 

D E PERKINS, MA, EPA, CPA. 

COHStflTANTS 

dr. r f fawcett. epa, cpa. 
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